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Senhor Presidente,

Pela presente e no uso das atribuigdes constitucionais (art. 84, V, da Constituicao
Federal) e da Lei Orgénica do Municipio (art. 62, VI e art. 86, § 10), que sdo conferidas
ao Poder Executivo, venho opor VETO TOTAL ao Projeto de Lei n.° 5.918/2014, que

_institui o sistema de acessibilidade &s pessoas com dificuldades de locomocéao
permanente ou tempordéria, nas praias da orla do Laranjal, no municipio de Pelotas, e da
outras providéncias, de iniciativa de Sua Exceléncia, o Senhor Vereador Luiz Eduardo
Brod Nogueira, por ocorréncia de vicio de inconstitucionalidade formal.

RAZOES DO VETO
Senhores Vereadores:

O teor do projeto de lei em questdo expressa obrigagdo que se comete ao Poder
Executivo, de realizagdo de obras de vias de acesso as pessoas com dificuldade de
locomogdo permanente ou temporaria as praias da orla do balneario Laranjal.

Em raz3o da matéria nele versada ndo resta divida de sua inconstitucionalidade,
o que nem chega a ser arguigdo original, pois que até ja apontada pela relatoria da
Comissdo de Constituicdio e Justica da Casa Legislativa, na medida em que desconsidera,
pelos eu teor, a regra que estabelece ser competéncia privativa do Poder Executivo a
iniciativa de leis que disponham sobre servigos publicos, nos termos da conjugacao do
disposto no art. 82, caput, da Constituicdo Estadual e art. 61, § 19, II, b, da Constituigao
Federal, respectivamente, verbis:

“Art. 8°. O Municipio, dotado de autonomia politica, administrativa e
financeira, reger-se-& por lei orgénica e pela legislagdo que adotar,
observados os principios estabelecidos na CF/88 e nesta Constituicéo.
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Art. 61. (...)

(-r)

§ 10 - S3o de iniciativa privativa do Presidente da Republica as leis
que:

e

II - disponham sobre:

tiic)

b) organizagdo administrativa e judiciria, matéria tributaria e
orcamentdria, servigos publicos e pessoal da administragdo dos
Territorios;

Mais, observado o principio da simetria que se aplica ao caso dos Municipios, por
forca do que estabelece a Constituicdo Estadual, em seu artigo 89, se tem nesta a
seguinte regra que deve ser observada:

Art. 60. S50 de iniciativa privativa do Governador do Estado as leis
que:

(-r)

II - disponham sobre:

(-:)

d) criacdo, estruturagdo e atribuicbes das Secretarias e d6rgdos da
administracdo publica.

Maltratado, por fim, pela imposigdo de obrigagdo ao Executivo, por seus orgaos,
o principio da separacdo dos poderes, expresso no artigo 10 da Constituicao Estadual:

“Art. 10. S50 Poderes do Municipio, independentes e harménicos entre
si, o Legislativo, exercido pela Cdmara Municipal, o Executivo, exercido
pelo Prefeito.”

Assim, pela inconstitucionalidade formal decorrente da desconsideracdo da regra
de competéncia privativa do Poder Executivo relativa a iniciativa de lei para dispor sobre
servicos publicos, diante da matéria de que trata, resta comprometido o projeto de lei,
com maécula que contaminaria sua validade ainda que sancionado. :

Ressalta, ainda, apontar outro vicio que macula o projeto, também de natureza

formal; é que a tramitacdo do projeto de lei foi tumultuada em sua ordem de
competéncias internas.

Isso se mostra evidente a partir do fato de que tanto o parecer exarado pela
Comissdo de Constituicdo e Justica quanto no da Comissdo de Orgamento e Financas
contém encaminhamento de mesmo relator (de assinatura ndo identificada), quando, no
caso da Comissdo de Constituicdo e Justica, quem efetivamente exerceu tal encargo foi o
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vereador Luiz Henrique Cordeiro Viana, conforme relatério constante no processo, € do
qual a assinatura é diversa.

Ou seja, além de utilizar formuldrio destinado a outra comissao permanente e
sem informar nem qual a tramitagdo seria dada e qual a conclusdo da comissao (ambos
os campos estdo em branco), ainda é encaminhada, como se relator fosse, por pessoa
ndo identificada mas que certamente ndo ocupava a relatoria da Comissdo de
Constituicdo e Justica por designagdo do Presidente da Camara de Vereadores.

Assim, ha, também aqui, vicio formal que macula a validade de tramitagao
legislativa do projeto de’lei em questdo, art. 29, da CF, combinado com 0s artigos 78, I,

II e III, da Lei Organica do Municipio e mais o art. 61, do Regimento Interno da Camara
de Vereadores.

Diante dos fundamentos de ordem juridico-constitucional acima firmados e com o
propésito de preservar 0s principios da Separagdo e da Harmonia entre 0s Poderes além
‘da obediéncia das normas que regulam o processo legislativo, oponho o presente VETO
TOTAL ao Projeto de Lei n.° 5.918/2014, encaminhado pelo Oficio Legislativo n°
0709/14. ;

Gabinete do Prefeito de Pelotas, em 06 de janeiro de 2015.
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